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Resumen y comentario de la Sentencia del Tribunal Supremo Num.
502/2010, de 20 de julio de 2010.

1. Antecedentes de hecho

La Entidad de Gestion de los Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA)
plante6 una demanda contra las entidades "Cabo TV Sesteiro S.A." y "Cabo TV
Sesteiro Sociedad Cooperativa" por la realizacion de un acto de comunicacion publica,
con difusion de obras y grabaciones audiovisuales, segun el articulo 20 del Real Decreto
Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
de Propiedad Intelectual (TRLPI)!. La demanda fue parcialmente admitida, siendo la

! Articulo 20 del Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual: “Comunicacién publica 1. Se entenderd por comunicacion
publica todo acto por el cual una pluralidad de personas pueda tener acceso a la obra sin previa
distribucion de ejemplares a cada una de ellas. No se considerard publica la comunicaciéon cuando se
celebre dentro de un ambito estrictamente doméstico que no esté integrado o conectado a una red de
difusion de cualquier tipo.

2. Especialmente, son actos de comunicacion publica:

f. La retransmision, por cualquiera de los medios citados en los apartados anteriores y por entidad distinta
de la de origen, de la obra radiodifundida. Se entiende por retransmision por cable la retransmisién
simultanea, inalterada e integra, por medio de cable o microondas de emisiones o transmisiones iniciales,
incluidas las realizadas por satélite, de programas radiodifundidos o televisados destinados a ser recibidos
por el publico.

[...]

4, La retransmision por cable definida en el parrafo segundo del apartado 2.f) de este articulo, dentro del
territorio de la Unién Europea, se regira por las siguientes disposiciones:

a. La retransmision en territorio espafiol de emisiones, radiodifusiones via satélite o transmisiones
iniciales de programas procedentes de otros Estados miembros de la Unidn Europea se realizara, en lo
relativo a los derechos de autor, de acuerdo con lo dispuesto en la presente Ley y con arreglo a lo
establecido en los acuerdos contractuales, individuales o colectivos, firmados entre los titulares de
derechos y las empresas de retransmision por cable.

b. El derecho que asiste a los titulares de derechos de autor de autorizar la retransmision por cable se
ejercerd, exclusivamente, a través de una entidad de gestion de derechos de propiedad intelectual.

c. En el caso de titulares que no hubieran encomendado la gestion de sus derechos a una entidad de
gestion de derechos de propiedad intelectual, los mismos se haran efectivos a través de la entidad que
gestione derechos de la misma categoria.

Cuando existiere mas de una entidad de gestion de los derechos de la referida categoria, sus titulares
podran encomendar la gestion de los mismos a cualquiera de las entidades.

Los titulares a que se refiere este parrafo c) gozaran de los derechos y quedaran sujetos a las obligaciones
derivadas del acuerdo celebrado entre la empresa de retransmision por cable y, la entidad en la que se
considere hayan delegado la gestién de sus derechos, en igualdad de condiciones con los titulares de
derechos que hayan encomendado la gestién de los mismos a tal entidad. Asimismo podran reclamar a la
entidad de gestion a la que se refieren los parrafos anteriores de este parrafo c), sus derechos dentro de los
tres afios contados a partir de la fecha en que se retransmitié por cable la obra protegida.

d. Cuando el titular de derechos autorice la emisién, radiodifusién via satélite o transmisién inicial en
territorio espafiol de una obra protegida, se presumiré que consiente en no ejercitar, a titulo individual, sus
derechos para, en su caso, la retransmision por cable de la misma, sino a ejercitarlos con arreglo a lo
dispuesto en este apartado 4.

e. Lo dispuesto en los parrafos b), ¢) y d) de este apartado 4 no se aplicara a los derechos ejercidos por las
entidades de radiodifusion respecto de sus propias emisiones, radiodifusiones via satélite o transmisiones,
con independencia de que los referidos derechos sean suyos o les hayan sido transferidos por otros
titulares de derechos de autor. f. 6 Cuando, por falta de acuerdo entre las partes, no se llegue a celebrar un
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sentencia recurrida por ambas partes ante la Audiencia Provincial de Pontevedra. El
recurso de apelacion de las demandadas fue estimado, revocando la Audiencia
Provincial de Pontevedra la sentencia de primera instancia.

Contra esta Ultima decision EGEDA present6 un recurso de casacion ante el Tribunal
Supremo basado en tres motivos.

2. Fundamentos de Derecho

En el motivo primero del recurso, se alegaba la infraccion del articulo 20.1 TRLPI, el
motivo segundo estaba basado en la infraccion de los articulos 20.2f), 20.2.4 y 36
TRLPI ? y 11 bis.1,2° del Convenio de Berna Convenio de Berna para la Proteccion de
las Obras Literarias y Artisticas®. Por Gltimo, en el tercer motivo se denunciaba la

contrato para la autorizaciéon de la retransmision por cable, las partes podrdn acceder, por via de
mediacion, a la Comisién Mediadora y Arbitral de la Propiedad Intelectual.

Sera aplicable a la mediacion contemplada en el parrafo anterior lo previsto en el articulo 158 de la
presente Ley y en el Real Decreto de desarrollo de dicha disposicién.

g. Cuando alguna de las partes, en abuso de su posicién negociadora, impida la iniciacién o prosecucién
de buena fe de las negociaciones para la autorizacion de la retransmision por cable, u obstaculice, sin
justificacién valida, las negociaciones o la mediacion a que se refiere el parrafo anterior, se aplicara lo
dispuesto en el Titulo I, capitulo I, de la Ley 16/1989, de 17 de julio, de Defensa de la Competencia .”

Disponible en UAIPIT:
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318 Ley de Propiedad Intelectual 12 04 1996(actual
izada_a_05 2004).pdf

2 Articulo 36 del Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual: “Cable, satélite y grabaciones técnicas. 1. La autorizacion
para emitir una obra comprende la transmision por cable de la emisién, cuanto ésta se realice simultanea e
integramente por la entidad de origen y sin exceder la zona geografica prevista en dicha autorizacion. 2.
Asimismo, la referida autorizaciéon comprende su incorporacion a un programa dirigido hacia un satélite
gue permita la recepcion de esta obra a través de entidad distinta de la de origen, cuando el autor o su
derecho-habiente haya autorizado a esta Ultima entidad para comunicar la obra al pablico, en cuyo caso,
ademas, la emisora de origen quedara exenta del pago de toda remuneracién. 3. La cesion del derecho de
comunicacion publica de una obra, cuando ésta se realiza a través de la radiodifusion, facultard a la
entidad radiodifusora para registrar la misma por sus propios medios y para sus propias emisiones
inaldmbricas, al objeto de realizar, por una sola vez, la comunicacién publica autorizada. Para nuevas
difusiones de la obra asi registrada serd necesaria la cesion del derecho de reproduccion y de
comunicacion publica. 4. Lo dispuesto en este articulo se entiende sin perjuicio de lo previsto en el
articulo 20 de la presente Ley.”

Disponible en UAIPIT:
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318 Ley de Propiedad Intelectual 12 04 1996(actual
izada_a 05 2004).pdf

% Articulo 11 bis.1,2° del Convenio de Berna para la Proteccién de las Obras Literarias y Artisticas:
“Derechos de radiodifusion y derechos conexos: 1. Radiodifusion y otras comunicaciones sin hilo,
comunicacion publica por hilo o sin hilo de la obra radiodifundida, comunicacién puablica mediante


http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
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infraccion de los articulos 88.1, 17, 122.1y 2 y 20.4 b) y ¢) TRLPI*.

altavoz o cualquier otro instrumento analogo de la obra radiodifundida; 2. Licencias obligatorias; 3.
Grabacion; grabaciones efimeras]

1) Los autores de obras literarias y artisticas gozaran del derecho exclusivo de autorizar:

1° la radiodifusion de sus obras o la comunicacion puablica de estas obras por cualquier medio que sirva
para difundir sin hilo los signos, los sonidos o las imagenes;

2° toda comunicacidn publica, por hilo o sin hilo, de la obra radiodifundida, cuando esta comunicacion se
haga por distinto organismo que el de origen;

3° la comunicacién publica mediante altavoz o mediante cualquier otro instrumento analogo transmisor
de signos, de sonidos o de imagenes de la obra radiodifundida.

2) Corresponde a las legislaciones de los paises de la Unién establecer las condiciones para el ejercicio de
los derechos a que se refiere el parrafo 1) anterior, pero estas condiciones no tendran mas que un
resultado estrictamente limitado al pais que las haya establecido y no podrén en ningln caso atentar al
derecho moral del autor, ni al derecho que le corresponda para obtener una remuneracion equitativa,
fijada, en defecto de acuerdo amistoso, por la autoridad competente.

3) Salvo estipulacion en contrario, una autorizacion concedida de conformidad con el pérrafo 1) del
presente articulo no comprendera la autorizacion para grabar, por medio de instrumentos que sirvan para
la fijacion de sonidos o de imagenes, la obra radiodifundida. Sin embargo, queda reservado a las
legislaciones de los paises de la Unidn establecer el régimen de las grabaciones efimeras realizadas por un
organismo de radiodifusién por sus propios medios y para sus emisiones. Estas legislaciones podran
autorizar la conservacion de esas grabaciones en archivos oficiales en razén de su excepcional caracter de
documentacion.”

Disponible en UAIPIT
http://www.uaipit.com/files/documentos/1000004793 Convenio_de Berna para la Proteccion _de las

Obras_Literarias y Artisticas 1971 07 24.pdf

* Articulo 88.1 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual: “Presuncién de cesién en
exclusiva y limites 1. Sin perjuicio de los derechos que corresponden a los autores, por el contrato de
produccion de la obra audiovisual se presumiran cedidos en exclusiva al productor con las limitaciones
establecidas en este Titulo, los derechos de reproduccion, distribucion y comunicacién pablica, asi como
los de doblaje o subtitulado de la obra. No obstante, en las obras cinematograficas serd siempre necesaria
la autorizacion expresa de los autores para su explotacion, mediante la puesta a disposicion del pablico de
copias en cualquier sistema o formato, para su utilizacién en el ambito doméstico o mediante su
comunicacion publica a través de la radiodifusién.”

Articulo 17 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual: “Derecho exclusivo de explotacion y
sus modalidades. Corresponde al autor el ejercicio exclusivo de los derechos de explotacién de su obra en
cualquier forma y en especial, los derechos de reproduccion, distribucién, comunicacion publica y
transformacion, que no podran ser realizadas sin su autorizacion, salvo en los casos previstos en la
presente Ley.”

Articulo 122.1 y 2 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual: “Comunicacion publica. 1.
Corresponde al productor de grabaciones audiovisuales el derecho de autorizar la comunicacion publica
de éstas. Cuando la comunicacion al puablico se realice por cable y en los términos previstos en el
apartado 4 del articulo 20 de esta Ley, sera de aplicacion lo dispuesto en dicho precepto. 2. Los usuarios
de las grabaciones audiovisuales que se utilicen para los actos de comunicacién publica previstos en los
parrafos f) y g) del apartado 2 del articulo 20 de esta Ley tienen obligacion de pagar una remuneracion
equitativa y Unica a los productores de grabaciones audiovisuales y a los artistas intérpretes o ejecutantes,
entre los cuales se efectuard el reparto de la misma. A falta de acuerdo entre ellos sobre dicho reparto,
éste se realizara por partes iguales.”


http://www.uaipit.com/files/documentos/1000004793_Convenio_de_Berna_para_la_Proteccion_de_las_Obras_Literarias_y_Artisticas_1971_07_24.pdf
http://www.uaipit.com/files/documentos/1000004793_Convenio_de_Berna_para_la_Proteccion_de_las_Obras_Literarias_y_Artisticas_1971_07_24.pdf

L J o
Uaipit
\«‘r’ \¢\rl\/\¥’. \/ \C e p \/'\,L)Ill

Universidad de Alicante

El Tribunal Supremo decidi6 admitir los motivos primero y segundo y con ello admitid
el recurso de casacion sin analizar el tercero de los motivos. Asi, el Tribunal Supremo
confirmd la sentencia de primera instancia por la que se acordd la suspensién de la
actividad desarrollada por "Cabo Sesteiro Sociedad Cooperativa” de comunicacién
publica de las obras y grabaciones audiovisuales contenidas las emisiones de television
difundidas a través de la red de cable de su titularidad.

Asimismo el Tribunal Supremo declar6 que EGEDA tenia derecho a ser indemnizada
como consecuencia de la retransmision realizada sin su autorizacion.

El Tribunal Supremo analizé conjuntamente los motivos primero y segundo, y sostuvo
que, efectivamente, en este caso se producia una retransmision por cable, produciéndose
por tanto un acto nuevo de comunicacion publica sujeta a lo establecido en el articulo
122 TRLPI.

Por otra parte, sefiald que la apreciacion por la sentencia recurrida de la excepcion del
parrafo segundo del articulo 20.1 TRLPI chocaba con el hecho de que faltaba el
requisito relativo a la no integracion o conexién de una red de cualquier tipo. Asimismo,
indico que resultaba indiferente que la finalidad de la red fuera atender la demanda de
los pobladores de una zona geogréafica de "sombra televisiva" a la que no alcanzaba la
difusion convencional.

El Tribunal Supremo determiné que la cantidad de la indemnizacién debia negociarse
por los interesados y en su defecto, ser sefialada en otro juicio tomando en cuenta como
bases las tarifas generales de EGEDA, el nimero de abonados de la entidad de difusion
y los criterios seguidos contractual o judicialmente en otros casos similares.

3. Comentario

Esta sentencia resolvio un conflicto relativo a la infraccion de derechos de autor
consistente en un acto de comunicacion publica sin autorizacion para ello, con difusion
de obra y grabaciones audiovisuales en el sentido del articulo 20 TRLPI. En concreto, el
Tribunal Supremo tuvo que decidir si constitutia una violacion de derechos de autor, la
actividad de una cooperativa de consumidores que, previa la captacion de las sefiales de
varios canales de television, habia difundido dichas sefiales por cable a diversos vecinos
de una zona geografica a la cual no llegaba la red de difusién convencional.

El recurso de casacion fue planteado por la demandante contra la decision dictada por la
Audiencia Provincial de Pontevedra de admitir el recurso de apelacién revocando la
sentencia de primera instancia sobre la base de la excepcion del parrafo segundo del
articulo 20.1 TRLPI.

Disponible en UAIPIT:
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318 Ley de Propiedad Intelectual 12 04 1996(actual
izada_a 05 2004).pdf



http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318_Ley_de_Propiedad_Intelectual_12_04_1996(actualizada_a_05_2004).pdf
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El articulo 20.1 del TRLPI establece que "se entendera por comunicacion publica todo
acto por el cual una pluralidad de personas pueda tener acceso a la obra sin previa
distribucion de ejemplares a cada una de ellas. No se considerard publica la
comunicacion cuando se celebre dentro de un d&mbito estrictamente doméstico que no
este integrado o conectado a una red de difusion de cualquier tipo™.

El Tribunal Supremo preciso que en este caso existia “comunicacion” porque la obra se
habia puesto a disposicidn del pablico para que accediera a ella. Asimismo, sefialé el TS
que dicha comunicacion era "publica” porque habia una pluralidad de personas (los
telespectadores) que tenian acceso a las obras y grabaciones protegidas. Por ultimo, en
opinion del TS, no cabia apreciar la excepcion porque la comunicacion misma no se
habia producido en las condiciones mencionadas por el articulo 20, ya que si se habia
producido la conexidn a una red de difusion.

Por todo lo anterior, el TS declar6 con buen criterio que procedia la aplicacion del
articulo 122 TRLPI, segun el cual corresponde al autor de la grabaciones audiovisuales
el derecho de autorizar la comunicacion publica de estas, sin que pudiera ser tenida en
cuenta en este caso la Sentencia 439/2003, pues la doctrina introducida en la misma fue
cambiada por la STS 428/2007, de 19 de abril resultando ésta por tanto, la aplicable a
este caso.

En efecto, en relacion al concepto de comunicacién puablica a través de una red de
difusion en instalaciones hoteleras, la STS 439/2003 dispone que las comunicaciones
son privadas cuando hay mero traslado de la sefial a los aparatos de television o radio
instalados en las habitaciones de un hotel, tal como sucede con los hogares particulares.
Asi, no existe comunicacién publica cuando en la habitacion de un hotel se puede ver la
television o se escucha la radio utilizando aparatos instalados en la misma.

Dicho criterio fue revisado por la STS 428/2007 al afirmar que hay comunicacion
cuando el hotel capta una sefial telvisiva o radiofonica original y la transmite a las
televisiones o radios de las habitaciones. Esa comunicacion es publica porque se realiza
para una pluralidad de personas, los sucesivos huéspedes del hotal, y dicha
retransmision se puede hacer por cualquier medio técnico, alambrico o inalambrico.
Asimismo, el Tribunal Supremo afiadié que las habitaciones de los hoteles no tienen
caracter “estrictamente domestico" a los efectos del art. 20.1 TRLPI.

En conclusion, el Tribunal Supremo, al admitir en este caso la existencia de un acto de
comunicacion publica confirmé la linea jurisprudencial asentada a partir de la STS
428/2007, segun la cual hay comunicacion publica cuando se retransmite una sefial
original a una pluralidad de personas en un entorno no doméstico de acuerdo con el
articulo 20.1 TRLPI. Por ello, esta sentencia resulta importante para la practica pues
determina la interpretacion que se debe seguir de dicho articulo en la actualidad.
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Legislacion relacionada disponible en UAIPIT:

Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual

http://www.uaipit.com/files/documentos/0000005318 Ley de Propiedad Intelectual 1
2 04 1996(actualizada a 05 2004).pdf

Convenio de Berna Convenio de Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y
Artisticas

http://www.uaipit.com/files/documentos/1000004793 Convenio de Berna para la Pr
oteccion de las Obras Literarias y Artisticas 1971 07 24.pdf

Resumen y comentario en inglés - RCLIP Database of IP Precedents:

http://www.globalcoe-waseda-law-commerce.org/rclip/db/search detail.php?cfid=3573

Autores: Lydia Esteve, Richard A. Mac Bride, Clara Ibafiez y Nuria Martinez
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